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w sprawie budowy instalacji do przetwarzania bicodpadéw na terenie Gminy Kepice oraz
uzupelnienia informacji zawartych w odpowiedzi Burmistrza Kepic nr UM-RO-
BR.0003.1.2026 z dnia 25 maja 2026 r.
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Kepice, dnia 27-08-2026 r.

Radny Rady Miejskiej w Kepicach
Rafal Stelmach

Do:
Burmistrz Kepic

Szanowna Pani Burmistrz,

w nawigzaniu do mojej interpelacji z dnia 11 maja 2026 r. dotyczacej podjecia dzialaii
zmierzajacych do stworzenia miejskiej kompostowni oraz otrzymanej odpowiedzi Burmistrza
Kepic nr UM-RO-BR.0003.1.2026 z dnia 25 maja 2026 r., zwracam sie z interpelacja
uzupeiniajaca.

Z satysfakcjq przyjmuje stanowisko wiadz Gminy Kepice, zgodnie z ktérym Gmina dostrzega
»potencjal oraz korzysci ekologiczne i ekonomiczne wynikajace z posiadania wlasnej
infrastruktury do przetwarzania odpadéw biodegradowalnych”, a takze nie wyklucza realizacji
takiej inwestycji w przyszlosci.

Jednocze$nie przedstawiona odpowiedz zawiera informacje, ktdre wymagajq wyjasnienia i
uzupetnienia, a w szczegélnosci nie przedstawia kalkulacji ekonomicznej pozwalajgcej
zweryfikowac stwierdzenie, ze budowa instalacji jest obecnie nieoplacalna.

1. Wyjasnienie danych dotyczacych Gminy Dzierzgon
W odpowiedzi wskazano, ze:

»W ciagu roku z terenu gminy Kepice zbieranych jest ok. 320 Mg bioodpadéw, a zaznaczy¢
trzeba, iz w gminie Dzierzgon warto$¢ ta jest trzykrotnie wigksza tj. ok. 44260 Mg
bioodpadow.”

Powyzsze dane budzg zasadnicze watpliwosci.
Wartosc 44 260 Mg nie jest trzykrotnoscig 320 Mg, lecz warto$cig ponad 138 razy wieksza.
W zwigzku z powyzszym prosze o:

1. wskazanie prawidtowej ilosci bioodpadéw, do ktdrej odnosita sie odpowiedz;

2. wskazanie zr6dla, z ktérego pozyskano dane dotyczace Gminy Dzierzgon;



3. wyjasnienie, czy wartos¢ 44 260 Mg stanowi omylke pisarskq lub rachunkows;

4. wskazanie, na jakiej podstawie porownanie z Dzierzgoniem zostalo wykorzystane do oceny
zasadnos$ci budowy instalacji w Kepicach.

2. Kalkulacja nieoplacalnosci inwestycji

W odpowiedzi stwierdzono réwniez:
»Naklady inwestycyjne praktycznie nie zwrocilyby si¢ w okresie amortyzacji instalacji.”

Jest to stwierdzenie dotyczgce ekonomicznej oplacalnosci przedsiewziecia, dlatego prosze o
przedstawienie danych i obliczefi, na podstawie ktérych sformutowano powyzszy wniosek.

W szczegdlnosci prosze o wskazanie:
- zakladanej przepustowosci analizowanej instalacji;
» przyjetego kosztu jej budowy;
* przyjetego okresu amortyzacji;
» przewidywanych kosztéw eksploatacyjnych;
» kosztéow zatrudnienia;
« kosztow energii, serwisu i utrzymania instalacji;
s zakladanych przychodéw lub oszczednosci;
* przyjetej ceny zagospodarowania 1 Mg bioodpadow;
 zalozonego poziomu dofinansowania zewnetrznego;
« przewidywanej ilosci bioodpadéw przyjmowanych spoza Gminy Kepice.

Jezeli formalna analiza ekonomiczna nie zostata wykonana, prosze o jednoznaczne wskazanie tej
okolicznosci.

3. Rzeczywisty koszt obecnego zagospodarowania bioodpadow

Prosze o przedstawienie rzeczywistych kosztéw poniesionych przez Gming Kepice lub podmiot
realizujacy w jej imieniu gospodarke odpadami w latach 2023, 2024 i 2025 w zakresie:

 odbioru bioodpadow;

» transportu bioodpaddow;

 zagospodarowania bioodpadow;

« oplat ponoszonych na rzecz instalacji zewnetrznych.

Prosze réwniez o podanie lacznego kosztu przypadajacego na 1 Mg bioodpadéw dla kazdego z
wymienionych lat oraz wskazanie instalacji, do ktérej bioodpady z Gminy Kepice byly
przekazywane.

Dane te sa niezbedne do rzetelnego poréwnania obecnego systemu z wariantem zagospodarowania
bioodpadéw na terenie naszej gminy.



4. Analiza instalacji o przepustowosci 1 000 Mg/rok

Dotychczasowa argumentacja opiera sie przede wszystkim na ilosci okoto 320 Mg bioodpadow
wytwarzanych w Gminie Kepice. -

Prosze jednak o przeanalizowanie innego modelu przedsiewziecia:

instalacji do biologicznego przetwarzania selektywnie zebranych bioodpadow o
przepustowosci do 1 000 Mg rocznie.

W takim wariancie:
* okolo 320 Mg/rok pochodziloby z Gminy Kepice,

* pozostala przepustowo$¢ — do okoto 680 Mg/rok — moglaby zosta¢ wykorzystana do
zagospodarowania bioodpadéw pochedzacych z gmin sasiednich lub innych uprawnionych
podmiotow.

Prosze zatem o przeprowadzenie wstepnej analizy techniczno-ekonomicznej takiego wariantu.

5. Wspolpraca z sasiednimi gminami
W odpowiedzi Burmistrza wskazano, ze jednym z warunkéw realizacji przedsiewziecia jest:

»wypracowanie optymalnego modelu wspélpracy z partnerami samorzadowymi i
gospodarczymi”.

W zwigzku z tym wnosze o podjecie konkretnych dziatan zmierzajacych do realizacji tego
zalozenia.

Prosze o wystgpienie do sasiednich gmin z zapytaniem:
* ile bioodpadéw wytwarzaja rocznie;
* gdzie obecnie sg one zagospodarowywane;
* jaki jest koszt zagospodarowania 1 Mg;

* czy bylyby zainteresowane przekazywaniem bioodpadéw do instalacji zlokalizowanej w
Gminie Kepice;

* czy bylyby zainteresowane zawarciem porozumienia miedzygminnego lub listu
intencyjnego dotyczacego przyszlego zagospodarowania bioodpadéw.

Pozyskanie deklaracji na poziomie okolo 500-680 Mg rocznie pozwoliloby na znaczace
zwiekszenie wykorzystania instalacji o przepustowosci 1 000 Mg/rok.

-6. Poziom recyklingu Gminy Kepice

Z uwagi na rosngce ustawowe wymagania dotyczace przygotowania do ponownego uzycia i
recyklingu odpadéw komunalnych prosze o podanie:

1. poziomu osiagnietego przez Gmine Kepice w 2023 1.;

2. poziomu osiggnietego w 2024 r.;



3. poziomu osiggnietego w 2025 1.;

4. masy odpadow, ktdra zostata uwzgledniona w liczniku przy obliczaniu poziomu recyklingu
za 2025 1.;

5: czﬂkowitej masy odpadow stanowigcej podstawe obliczenia tego wskaznika;
6. ilosci bioodpadéw zaliczonych do recyklingu organicznego;
7. wptywu zagospodarowania bioodpadéw na osiggniety przez Gming poziom recyklingu.

Prosze rowniez o przedstawienie prognozy mozliwosci osiggniecia przez Gmine Kepice
wymaganych poziomow w latach 2026-2030.

7. Mozliwos¢ pozyskania dofinansowania

W odpowiedzi z dnia 25 maja 2026 r. wskazano, Ze:

»Warunkiem koniecznym do podjecia realnych dzialan w tym zakresie jest pozyskanie
zewnetrznego dofinansowania.”

Skoro pozyskanie finansowania zewnetrznego zostalo wskazane przez Gming jako warunek
realizacji przedsiewziecia, prosze o przedstawienie: ‘

1. jakie programy NFOSiGW zostaly w tym zakresie przeanalizowane w latach 2025-2026;
2. jakie programy WFOSIGW w Gdansku zostaly przeanalizowane;
3. jakie mozliwosci w ramach Funduszy Europejskich zostaly przeanalizowane,

4. czy Gmina kontaktowala si¢ w tej sprawie z NFOSiGW, WFOSiGW, Urzedem
Marszatkowskim Wojewddztwa Pomorskiego lub inng instytucja;

5. jakie nabory przewidywane na lata 20262027 s obecnie monitorowane.

Prosze réwniez o przeanalizowanie modelu finansowego instalacji 1 000 Mg/rok przy wariantach
dofinansowania wynoszacych odpowiednio:

30%, 50%, 70% oraz 85% kosztow kwalifikowanych.

Ocena oplacalnoéci inwestycji powinna bowiem uwzglednia¢ nie tylko wariant finansowania jej w
calo$ci ze $rodkéw wilasnych Gminy, lecz réwniez realne mozliwosci pozyskania srodkow
zewnetrznych.

8. Plan Gospodarki Odpadami dla Wojewdédztwa Pomorskiego
2030

Wnosze 0 wystapienie przez Gming Kepice do Marszatka Wojewddztwa Pomorskiego z wnioskiem
o przeanalizowanie mozliwosci uwzglednienia przy aktualizacji Planu Gospodarki Odpadami dla
Wojewddztwa Pomorskiego 2030 przedsiewzigcia pn.:

,,Budowa instalacji do biologicznego przetwarzania selektywnie zebranych bioodpadow
komunalnych w Gminie Kepice o przepustowosci do 1 000 Mg/rok”.



Jednoczesnie prosze o uzyskanie od Urzedu Marszalkowskiego informacji, jakie warunki formalne i
dokumentacyjne powinna speini¢ Gmina Kepice, aby przygotowywana inwestycja mogla zostac
uwzgledniona w odpowiednich dokumentach planistycznych wojewddztwa.

9. Przygotowanie inwestycji zamiast oczekiwania na nabér
W odpowiedzi Burmistrza wskazano, ze Urzad:

,»na biezaco monitoruje dostepne programy dotacyjne i w przypadku pojawienia sie
dedykowanych naboréw, rozwazy zlozenie stosownego wniosku.”

Zwracam uwage, ze samo oczekiwanie na ogloszenie naboru moze spowodowac, ze w momencie
Jjego uruchomienia Gmina nie bedzie pesiadata edpowiednio przygotowanego projektu.

Dlatego wnoszg o przeanalizowanie mozliwosci rozpoczecia juz obecnie prac przygotowawczych
obejmujacych co najmniej:

e analize strumienia bioodpadéw;

* analize lokalizacyjna;

* wstepng analize technologiczng;

* analize ekonomiczng;

* rozmowy z potencjalnymi partnerami samorzgdowymi;
* ustalenie wymagan wynikajacych z PGOWP 2030;

* okreslenie mozliwych Zrédet finansowania;

* przygotowanie harmonogramu dalszych dzialan.

Podsumowanie

Celem niniejszej interpelacji nie jest przesadzenie o konieczno$ci budowy kompostowni bez
przeprowadzenia odpowiednich analiz.

Celem jest uzyskanie rzetelnej odpowiedzi opartej na danych ekonomicznych, technicznych i
srodowiskowych, czy taka inwestycja jest dla Gminy Kepice zasadna.

Stwierdzenie, Ze przedsiewziecie jest nieoplacalne, powinno zostaé poparte konkretna kalkulacja,
szczegolnie jesli jednoczednie Gmina wskazuje na korzysci ekologiczne i ekonomiczne wynikajace
z posiadania wiasnej infrastruktury oraz uzaleznia realizacje projektu od mozliwosci pozyskania
dofinansowania.

-W mojej ocenie nalezy przeanalizowaé nie tylko instalacje obslugujaca 320 Mg bioodpadéw z
+ Kepic, ale réwniez model instatacji o przepustowosci okolo 1 000 Mg/rok funkcjonujgcejw
formule wspétpracy miedzygminnej i korzystajacej z dostepnych rodkéw zewnetrznych.

Rosngce wymagania dotyczace recyklingu powoduja, ze inwestycja w lokalne przetwarzanie
bioodpadéw powinna by¢ rozpatrywana nie tylko w perspektywie biezacych kosztow, ale réwniez
bezpieczenstwa systemu gospodarki odpadami Gminy Kepice w kolejnych latach.



W zwigzku z powyzszym prosze o szczegotowa odpowiedz na kazdy z przedstawionych punktow
oraz przedstawienie dokumentdw, analiz i kalkulacji, na podstawie ktorych sformutowano
stanowisko zawarte w odpowiedzi nr UM-RO-BR.0003.1.2026.
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